SS822 « Prof. Dr. Ulrich Riide + Vorlesung « Algorithmik kontinuierlicher Systeme

FAU ¢ Dekanat der TF

Martensstrale 5a
91058 Erlangen

FAU - Dekanat der TF « Martensstr. 5a « 91058 Erlangen

Herr
Prof. Dr, Ulrich Ride
(PERSONLICH)

SS22: Auswertung zu "22s-AlgoKS"

Sehr geehrter Herr Prof. Dr. Ride,

im Rahmen der Lehrveranstaltungsevaluation im SS22 erhalten Sie hiermit die Auswertung zu |hrer
Umfrage vom Typ "Vorlesung":

- Algorithmik kontinuierlicher Systeme -
Es wurden hierfir 22 Fragebdgen vom Typ "t_s22_v+i1" von den Studierenden ausgeflillt.

Die 4 Indikatoren zeigen den mit der Anzahl der Antworten gewichteten Mittelwert der Skalafragen in
den genannten Fragenkapiteln.

Der Mittelwert der 4 Indikatoren bildet den Globalindikator bzw. den Lehrqualitatsindex (LQI).

Fir die Einzelfragen und Indikatoren kennzeichnet der Wert 1 hierbei eine maximale Gute, der Wert 5
eine minimale Glte.

Bei den Einzelfragen werden je nach Fragen-Typ die Anzahl und Verteilung der Antworten, Mittelwert
und Standardabweichung aufgelistet.

Die Text-Antworten fur jede offene Frage sind zusammengefasst aufgelistet.

Die Profillinien zeigen den Vergleich zu den Mittelwerten aller Rucklaufer der Technischen Fakultat.
Der LQI und die Indikatoren werden bei genligend (ab 5) Ricklaufern zur Qualitatssicherung durch
die Studienkommissionen und die Erstellung der Bestenlisten verwendet.

Mit freundlichen Grufen

Rolf Wanka (Studiendekan, tf-studiendekan-lehre@fau.de)
Jurgen Frickel (Evaluationskoordinator, tf-evaluation@fau.de)
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Prof. Dr. Ulrich Ride _= = =
SS22 - Algorithmik kontinuierlicher Systeme —= = =
ID = 22s-AlgoKS = —=_=
Ricklaufer =22 « Formular t_s22_v+i1 « LV-Typ "Vorlesung" —
| Globalwerte )
. . 1 2, 3 4 5 513
mw=2,
Globalindikator (I ! e N B AR Ca
0% 100% 1 2 3 4 5 ~
Indikator » Organisation, Inhalte und Kompetenzen [ B 1 —F—= | ] s mes®
der LV (Kap. 3) N
0% 100% 1 2. 3 4 5 ~
Indikator + Struktur der LV (Kap. 4) s W [ T ] s
0% 100% 1 2 3 4 5 ~
Indikator + Durchfiihrung der LV (Kap. 5) B 1 =] [ ] s
0% 100% 1 2, 3 4 5 _
Indikator * Zufriedenheit und Kompetenzerwerb 1 =T s Yo
(Kap. 6)
Lege nd e Absolute Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert
Relative Haufigkeiten der Antworten 225 OO/ ‘:‘%O/ OO/ 225/
5% % 50% % 5%
Fragetext Linker Pol , , Rechter Pol Al wert
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
2. Studierender und Lehrveranstaltung
29 |ch studiere folgenden Studiengang und Abschluss:
INF + Informatik B.Sc) (] 10 n=z2
luK « Informations- und Kommunikationstechnik (B.Sc.) O 1
MT « Medizintechnik (B.Sc.) ) 11
22 |ch bin im folgenden Fachsemester (im Bachelor):
1. Fachsemester 0 n=22
2. Fachsemester 0
3. Fachsemester 0
4. Fachsemester ( ) 18
5. Fachsemester 0
6. Fachsemester :] 4
7. Fachsemester 0
8. Fachsemester 0
9. Fachsemester 0
2 10. Fachsemester 0
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2.5)

Diese Lehrveranstaltung (LV) gehdrt fir mich zum .

("keine Pflicht-LV": Wahl einer anderen, alternativen LV wére maoglich)

Bachelorstudium, GOP 0 n=22
Bachelorstudium, Pflicht-LV, keine GOP | ) 22
Bachelorstudium, keine Pflicht-LV 0
Masterstudium, Pflicht-LV 0
Masterstudium, keine Pflicht-LV 0
Sonstiges 0
20 An . ... Prozent dieser LV habe ich synchron in Prasenz teilgenommen.
weniger als 10 0 n=22
10 - 20 0
s0-50(_ ] 6
50-70 () 3
70-90 () 3
mehras90 () 10
28 An . Prozent dieser LV habe ich synchron online (Zoom, Teams, o. a.) teilgenommen.
weniger als 10 | 21 n=22
10-20 (] 1
30- 50 0
50 - 70 0
70 - 90 0
mehr als 90 0
29 An . Prozent dieser LV habe ich asynchron (Aufzeichnung, o. &.) teilgenommen.
weniger als 10 ) 13 n=22
10-20 (] 1
30-50( ] 4
50-70 (] 4
70 - 90 0
mehr als 90 0
3. Organisation, Inhalte und Kompetenzen der Lehrveranstaltung

6 9 6 1 0
*"" Wie gut war die Durchfiihrung der LV organisiert? sehr gut = 30:/" i ?% 27:3% 5% 0% mangelhaft =22

s=0,87

1 2 3 4 5
””””””””””””””””””””” 5 12 2 3 o T
*2 Wie gut war die LV inhaltlich organisiert und mit evtl. sehr gut 2.7% 5430 9.% 135% O mangelhaft n=22

zugehorigen LVen abgestimmt (Vorl. « Ubg. « Prakt. « ; v ' 7
)?

1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 5 11 4 0 0
%9 Die LV entspricht den im Modulhandbuch sohr out 25%|_5i%_| 20% 0% 0% mangelhaf n=20

eingetragenen Inhalten und Kompetenzen. ;":‘“(ngé%

1 2 3 4 5
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4. Struktur der Lehrveranstaltung
6 o 9 " 4 o 20/ 10/
. 273% 409% 182% 9.1% 45%
1 Zielsetzungen und Schwerpunkte des Inhalts waren: War erkennbar : ' , nicht erkennbar n=22
s=1,11
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 2 10 9 0 T
9.1% 455% 40,9% 09 4.5%
42 Der rote Faden der LV (synchron bzw. asynchron) War erkennbar R W > nicht erkennbar n=22
war: ] mw=2,
50,86
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 3 12 5 1 1
. 13,6% 545% 227% 4.5% 4.5%
43 Der dargebotene Stoff war nachvollziehbar, es war wifft 2u > . . > > wifft nicht zu n=22
geniigend Zeit zum Mitdenken vorhanden. v ' mez2
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 3 12 4 K o
. . . . 15%  60%  20% 5% 0%

“9 Mit den Medien, Begleitmaterialien, qut méglich : '° T . kaum méglich =20 o
Literaturhinweisen und Hinweisen in der LV selbst o075
waren Vor- und Nachbereitung:

1 2 3 4 5
5. Durchfiihrung der Lehrveranstaltung
U% 459% 182% 0% 0%
. . . . 36,4% 455% 18.2% 0% 0%
> Die Dozentin/Der Dozent wirkte engagiert und sehr stark iiberhaupt nicht n=22
motiviert bei der Durchfiihrung. §=0,73
1 2 3 4 5
s 12 s 0
. . o 18.2% 54.5% 22.7% 09 4.5%
2 Die Dozentin/Der Dozent férderte das Interesse am it 2u P I > it nicht zu n=22
. k i mw=2,18
Themenbereich. ' 50,91
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 3 12 6 1 o
.. . . . 136% 545% 27.3% 4.5% 0%
3 Der Prasentationsstil der Dozentin/des Dozenten ansprechend ] " T nicht ansprechend  ~22
. —4 mw=2,23
war: =0,75
1 2 3 4 5
e | 8 2 o o
. ) . 524% 381% 95% 0% 0%

>4 Die Dozentin/Der Dozent ging auf Fragen und sehr gut I . > > iiberhaupt nicht =21
Belange der Studierenden ein (synchron und v §=0,68
asynchron).

1 2 3 4 5
6. Zufriedenheit und Kompetenzerwerb
3 o 140/ 4 o (3/ 10/
. . . - . 13.6% 63.6% 182% 0% 4.5%
¢ Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit der LV? sehr zufrieden — unzufrieden n=22
s=0,85
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 6 7 8 B T
. . . . . e 27.3% 31.8% 36.4% 09 4.5%
*2 Wie zufrieden sind Sie mit der LV bezlglich lhres sehr zufrieden - 1 A > unzufrieden n=22
eigenen Kompetenzerwerbs? ! =103
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 3 11 8 o o
. . . . . . . . 13,6% 50% 36,4% 0% 0%
3 Wie zufrieden sind Sie mit dem Verhéltnis zwischen sehr zufrieden > r — : unzufrieden n=22
: — mw=2,23
Lernerfolg/Kompetenzerwerb und eigenem 520,69
Zeitaufwand?
1 2 3 4 5
7. Zusatzliche Informationen fiir die Dozentin/den Dozenten
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0 1

7.1) 0% 4.5%

17
77,.3%

18

4
2%

0
0%

Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes war fiir mich: eher zu niedrig

eher zu hoch

n=22
mw=3,14
$=0,47

7.2)

0 Stunden ()

0,25 Stunden

0,5 Stunden :]
0,75 Stunden ()
1Stunde (]}
1,5 Stunden C]

2 Stunden

2,5 Stunden ()

3 Stunden :]
4 Stunden D
> 4 Stunden D

Mein Durchschnittsaufwand fiir Vor- und Nachbereitung dieser LV (ohne den LV-Besuch) betrug pro Woche:

n=21

n=21
mw=2,95
s=0,59

n=20

0 4 14 3 0
73 Meinen zeitlichen Durchschnittsaufwand fiir diese LV eher zu niedrig e 1% Gei 14.3% 0%
fand ich:
1 2 3 4 5
¥ Ich habe bei etwa . . . . Prozent dieser LV zeitnah (mit héchstens 1 Woche Verzug) mitgearbeitet.
0-25%
25-50% ]

70-90% ()

mehr als 90% |

7.5)

LV in Prasenz (klassisch) (

)

LV als Hybrid-Version (in Présenz mit synchronem Live-Stream) [

LV als Zoom-/Teams-Session/Stream (synchron) :]
LV als Aufzeichnung (nur asynchron) [:

Lernmaterial plus Fragestunden (Inverted Classroom) D

Welche Darbietungs-Form hatten Sie sich fir diese LV gewinscht (bitte mit Drag-and Drop nach Prioritat sortieren)?

4.31

3.62

2.08

1.85

0.85

n=13

78 An der Durchfiihrung der Lehrveranstaltung gefielen mir folgende Aspekte besonders:

B Beispiele aus der "echten" Welt, Moglichkeit Aufzeichnungen anzuschauen
B Das sowohl Videos als auch Prasenz angeboten wurde

Das zeigen von Anwendungsbeispielen von der Theorie
Sehr anschauliche Erklarung auch an der Tafel (Frau Cruse)

Folien von Python-Einfihrung sehr gut strukturiert und sehr anschaulich, sehr gut verstandlich

Am Anfang oder immer wieder Beispiele in Python (Prof Ride)
B Es wurden haufig Bezlige zu realen Anwendungen hergestellt.
B Motivation von Prof. Riide, Tafeliibungsfolien
B Pseudocode fir Algorithmen

B Sehr engagierte Dozenten und Tutoren
Ubungsaufgaben waren viel besser vorbereitet als beim Jahr zuvor
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™M An der Durchfilhrung der Lehrveranstaltung gefiel mir Folgendes weniger, und ich schlage zur Verbesserung vor:
B Bitte das nachste Mal die aktuellen Vorlesungsunterlagen friiher hochladen

B Deutlich zu viele Verfahren deutlich zu oberflachlich behandelt. Priorisieren: Hier ausfihrlich erklaren, dort nur den Namen nennen
und verweisen.

B Die Rechneriibungen waren schlecht auf die ganze Woche aufgeteilt, man musste also die Programmierabgaben sehr friih schon
erledigt haben, wenn man die Mdéglichkeit haben wollte, dafurr Hilfe zu erhalten.

B Die Zeit die pro Folie zum erklaren aufgewendet wurde war fir mich etwas lang, lieber etwas mehr Beispiele

B Folien (wenn diese schon nahezu identisch mit den Vergangenen Semestern sind) vielleicht schon im Vorfeld hoch Laden
B Manchmal etwas langatmig, etwas dynamischer an machen Stellen wéare schén

B Python-Einfihrung war etwas zu schnell.

B Theoriehausaufgaben enthielten des Ofteren Fehler.

78 Sonstiges:

B Der Lehrstuhl versucht krampfhaft, méglichst viele Verfahren und Aspekte in einer Vorlesung zu prasentieren. Dabei kann der Dozent
Uber jedes Verfahren
nur aulerst oberflachlich sprechen, da ihm ja nur wenige Minuten bleiben. Das ist schade, weil so alles zum einzielen Verfahren sofort
wieder aus der
Erinnerung fallt und ich aus der Vorlesung praktisch nichts mithehme. AlgoKS ist aktuell leider mit die uninteressanteste Vorlesung im
Studiengang Informatik, und zwar nicht wegen persoénlicher Préferenzen, sondern wegen der Machart. Ich empfehle dringenst, die
wichtigsten Verfahren vertieft vorzustellen, und die .
anderen nur namentlich zu erwahnen. Themen wie zB. Unter- / Uberlauf von Gleitkommazahlen haben Informatiker und
Medizintechniker uberdies schon in
technikndheren Modulen kennen gelernt. Sie sollten nicht ein ganzes Informatikstudium in eine Vorlesung pressen.

B Had scho bassd
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Profillinie

Teilbereich:
Name der/des Lehrenden:

(Name der Umfrage)

Vergleichslinie:

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

TF « Virtual-Class-Umfragen
Prof. Dr. Ulrich Ride
Titel der Lehrveranstaltung: Algorithmik kontinuierlicher Systeme (22s-AlgoKS)

Mittelwert aller Vorlesungs-Fragebdgen im SS'22

. Organisation, Inhalte und Kompetenzen der Lehrveranstaltung

3.1)  Wie gut war die Durchfiihrung der LV organisiert? sehr gut - mangelhaft 22 W=2.09
Al n=2579  mw=1,60
32) Wie gut war die LV inhaltlich organisiert und mit evtl. sehr gut a .|. mangelhaft 22 =214
.zeg.;)%hongen LVen abgestimmt (Vorl. « Ubg. * Prakt. « :- / n=2374 mw=166
33) Die LV entspricht den im Modulhandbuch sehr gut . .l mangelhaft ~ B
eingetragenen Inhalten und Kompetenzen. | 2;3291 ma;]g?
[4. Struktur der Lehrveranstaltung }
4.1)  Zielsetzungen und Schwerpunkte des Inhalts waren:  klar erkennbar - - nicht erkennbar =22 mw=2.23
o\ n=2570 mw=167
4.2) Der rote Faden der LV (synchron bzw. asynchron) klar erkennbar = \._ nicht erkennbar =22 mw=2.45
war: : | n=2565 mw=1.66
4.3)  Der dargebotene Stoff war nachvollziehbar, es war trifft zu . J trifft nicht zu B
geniigend Zeit zum Mitdenken vorhanden. : / 2;%%64 mwﬁgg
44) Mit den Medien, Begleitmaterialien, gut mdglich . ! kaum méglich B ~
Literaturhinweisen und Hinweisen in der LV selbst 2:%241 mw:%;g
waren Vor- und Nachbereitung: a e
5. Durchfuhrung der Lehrveranstaltung
5.1) Die Dozentin/Der Dozent wirkte engagiert und sehr stark — Uiberhaupt nicht ~
motiviert bei der Durchfiihrung. B N2 w182
52) Die Dozentin/Der Dozent forderte das Interesse am trifft zu - \. trifft nicht zu ~
Themenbereich. A =22, mw=218
53)  Der Prasentationsstil der Dozentin/des Dozenten ansprechend a .‘. nicht ~
war: - p /7 ansprechend R;ggm ma'fﬁ
54) Die Dozentin/Der Dozent ging auf Fragen und sehrgut | 4 Z Uiberhaupt nicht ~
Belange der Studierenden ein (synchron und 2;3242 ma_}g;
asynchron). ’
[ 6. Zufriedenheit und Kompetenzerwerb }
6.1)  Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit der LV? sehr zufrieden alw unzufrieden 02 =2 18
2 n=2567 mw=1,78
62)  Wie zufrieden sind Sie mit der LV bezliglich Ihres sehr zufrieden P L unzufrieden ~ ~
eigenen Kompetenzerwerbs? I 2;%%58 mxﬁg
63) Wie zufrieden sind Sie mit dem Verhaltnis zwischen ~ sehr zufrieden l unzufrieden _
Lernerfolg/Kompetenzerwerb und eigenem 22%45 mx:%gg
Zeitaufwand? B o
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[7. Zusatzliche Informationen firr die Dozentin/den Dozenten }
7.1)  Der Schwierigkeitsgrad des Stoffes war fur mich: eher zu niedrig | eher zu hoch =22 w=3.14
|l n=2563 mw=3,13
7.3) Meinen zeitlichen Durchschnittsaufwand fur diese LV eher zu niedrig .l eher zu hoch =21 mw=2.95
fand ich: | n=2499 mw=2.93
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Profillinie fur Indikatoren

Teilbereich: TF « Virtual-Class-Umfragen
'|' Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Ulrich Riide

1 Titel der Lehrveranstaltung: Algorithmik kontinuierlicher Systeme (22s-AlgoKS)
(Name der Umfrage)

? Vergleichslinie: Mittelwert aller Vorlesungs-Fragebdgen im SS'22
"
Indikator « Organisation, Inhalte und Kompetenzen 1 - 5 - _
der LV (Kap. 3) T\ iy 078
Indikator * Struktur der LV (Kap. 4) 1 AN 5 =229 0,91
By mw=173 $=0,89
Indikator « Durchfiihrung der LV (Kap. 5) 1 - -y 5 mw=1.95 =077
k k mw=151 $=0,79
Indikator « Zufriedenheit und Kompetenzerwerb 1 - \. 5 w=2.21 =0.85
(Kap. 6) mw=1.91 $=0,94
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