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Dr. Daniel Gorin
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WS 12/13: Auswertung fiir Ubungen zu Formale Methoden der Softwaretechnik

Sehr geehrter Herr Dr. Gorin,

Sie erhalten hier die Ergebnisse der automatisierten Auswertung der Lehrveranstaltungsevaluation im
WS 12/13 zu lhrer Umfrage vom Typ "Ubung":

- Ubungen zu Formale Methoden der Softwaretechnik -

Es wurde hierbei der Fragebogen - u_w12 - verwendet, es wurden 4 Fragebdgen von Studierenden
ausgefllt.

Die Note 1 kennzeichnet hierbei eine maximale Glite, die Note 5 eine minimale Gute fir die einzelnen
Fragen bzw. Mittelwerte.

Auf der nachsten Seite zeigt der zuerst angegebene "Globalindikator" Ihre persénliche
Durchschnittsnote Uber alle Kapitel-Indikatoren, deren Noten danach folgen.

Der Kapitel-Indikator fur "Globalfragen fur alle LV-Typen" ist trotz der Prozentangaben bei den
Einzelfragen momentan noch ungewichtet, eine E-Mail mit dem daraus berechneten Lehrqualitatsindex
(LQI) wird noch nachgeliefert.

Fur die Ergebnisse aller Einzelfragen werden je nach Fragen-Typ die Anzahl und Verteilung der
Antworten, Mittelwert und Standardabweichung aufgelistet.
Die Text-Antworten fir alle offenen Fragen sind jeweils zusammengefasst.

Auf der letzten Seite befindet sich eine Profillinie im Vergleich zu den Mittelwerten aller Riicklaufer fir
diesen Fragebogen-Typ. Die Profillinie eignet sich auch zur Prasentation in der LV.

Eine Einordnung Ihrer Bewertung ist nach Abschluss der Ergebnisauswertung unter
http://www.tf.fau.de/studium/evaluation --> Ergebnisse --> WS 12/13
moglich, hierzu die Bestenlisten, Percentile, etc. einsehen.

Bitte melden Sie an eva@techfak.uni-erlangen.de die Anzahl der ausgegebenen TANN, wenn Sie das
bis jetzt versaumt haben.

Mit freundlichen GriRRen

Michael Wensing (Studiendekan, michael.wensing@Itt.uni-erlangen.de)
Jurgen Frickel (Evaluationskoordinator, eva@techfak.uni-erlangen.de)
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Dr. Daniel Gorin

WS 12/13 « Ubungen zu Formale Methoden der Softwaretechnik
ID = 12w-U-FMSoft .
Erfasste Ricklaufer =4 « Formular u_w12 < LV-Typ "Ubung"

Globalwerte
’ 1 L2 3 4 5 5 162
. . mw=1.
Globalindikator == | | s
. . 1 L2 3 4 5
Globalfragen fiir alle Lehrveranstaltungs-Typen (mit ! —= | | | 5 mw=1.75
. ¥ s=0.
Gewichtung) 0.58
. 1 2 3 4 5
Ubung im Allgemeinen ! ] 5 mw=1.88
9 9 | | | s=0.71
1 2 3 4 5
; ; ; 1 2 5 _
=1.44
Didaktische Aufbereitung | ! ‘ | | | mw=1
.. 1 2 3 4 5
.. . . y . 5 ~
=1.42
Prasentation des Ubungsleiters ! ‘ ‘ | | mw=1
Leg e n d e Absolute Haufigkeiten der Antworten ~ Std.-Abw. Mittelwert
Fragetext 2 2 5 8 9 Anzahl
i n=Anza
Linker Pol |_|__| Rechter Pol mw=Mittelwert
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm

Klick on british flag to get the english survey
Achtung: Beim Anklicken der Sprachsymbole verlieren Sie alle bisherigen Eintragungen !

Allgemeines zur Person

2"« |ch studiere folgenden Studiengang:

INF + Informatik ( ) 4 n=4
>® « |ch mache folgenden Abschluss:
Dipl. » Diplom 0 n=
B.Sc. + Bachelor of Science ) 4
M.Sc. + Master of Science 0
Staatsexamen 0
Dr.-Ing. * Promotion 0
PhD « Doctor of Philosophy 0
Dipl.-Ing. mit Zusatzzertifikat 0
M.Sc.(hons) *« Master of Science with Honours 0
Zwei-Fach-Bachelor of Arts 0
Sonstiges 0
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26« Ich bin im folgenden Fachsemester:
1. Fachsemester 0 n=4
2. Fachsemester 0
3. Fachsemester 0
4. Fachsemester ( ) 3
5. Fachsemester 0
6. Fachsemester 0
7. Fachsemester : 1
8. Fachsemester 0
9. Fachsemester 0
10. Fachsemester 0
> 10. Fachsemester 0
2D .« Diese Lehrveranstaltung gehért fir mich zum . . . .
Diplom/Lehramt, Grundstudium 0 n=
Diplom/Lehramt, Hauptstudium, Pflicht-LV 0
Diplom/Lehramt, Hauptstudium, keine Pflicht-LV 0
Bachelorstudium, GOP 0
Bachelorstudium, Pflicht-LV, keine GOP 0
Bachelorstudium, keine Pflicht-LV | ) 4
Masterstudium, Pflicht-LV 0
Masterstudium, keine Pflicht-LV 0
Sonstiges 0
Mein eigener Aufwand
*A Mein Durchschnittsaufwand fiir Vor- und Nachbereitung dieser Ubung betrégt pro Ubungsstunde (45 Min.):
0 Stunden 0 n=4
0,5 Stunden 0
1 Stunde 0
1,5 Stunden [: 1
2 Stunden [ ] 2
3Stunden () 1
4 Stunden 0
> 4 Stunden 0
%8 Ich besuche etwa . . . Prozent dieser Ubung.
weniger als 50% 0 n=
50 - 70% 0
70 - 90% ( ) 2
mehr als 90% ( ) 2

Globalfragen fur alle Lehrveranstaltungs-Typen (mit Gewichtung)
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“# . Bitte benoten Sie die Ubung insgesamt (50%):

8 « Der notwendige Arbeitsaufwand fiir diese Ubung ist
(12,5%):

P« Der Ubungsleiter wirkt engagiert und motiviert bei der
Durchflihrung der Ubung (12,5%).

“5 . Der Ubungsleiter geht auf Fragen und Belange der
Studierenden ein (12,5%).

Ubung im Allgemeinen

*A Zielsetzungen und Schwerpunkte des Ubungsinhalts
sind:

0

0

2 2
sehr gut I = 1
1 2
0 1
angemessen
1 2
1 3
sehr gut |_|__|
1 2
3 1
sehr stark |__|_|
1 2
3 1
sehr stark |__|_|
1 2
1 3

klar erkennbar |_|__|

1 2
angemessen —
1 2

mangelhaft

Uberhaupt nicht

nicht erkennbar

n=4
mw=1.5
s=0.58

%€ Der Schwierigkeitsgrad der Ubung ist:

eher zu hoch [:

passend (

eher zu niedrig

n=4

P Die zur Verfuigung gestellten Unterlagen sind in Menge
und Qualitat den Zielen der Ubung angemessen.

*5 Anhand des erarbeiteten Ubungsmaterials ist die
Vertiefung des Vorlesungs-/Modulinhalts:

Didaktische Aufbereitung

%A Die Prasentation von Aufgaben und Lésungen ist
nachvollziehbar, es ist gentgend Zeit zum Mitdenken
vorhanden.

8 Die Anwendbarkeit des Ubungsstoffes wird z.B. durch
Beispiele gut verdeutlicht.

trifft zu I
1 2
2 2
gut méglich I = i
1 2
3 1
trifft zu |__|_|
1 2
3 1
trifft zu |__|_|
1 2

kaum moglich

trifft nicht zu

n=4
mw=2.25
$=0.96

$=0.58
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*-°) Die Ubungsform (Aufgabenbehandlung, wifft zu {rifft nicht zu n=4
Programmieren, etc.) ist gut zur Vermittlung des m_v8=1
Stoffes geeignet. s=

1 2 3 4 5

6_D) 0 3 1 0 0

- Der Bezug zur Vorlesung und den it zu 9 trifft nicht zu n=4
Priifungsanforderungen wird hergestellt. gw_vs=52-25

1 2 3 4 5
Prasentation des Ubungsleiters
" Der Prasentationsstil des Ubungsleiters ist: ansprechend ! ? ? ? ? nicht ansprechend ~ N=4
4 mw=1.75
s=0.5
1 2 3 4 5

7.B) .. . o 3 1 0 0 0

- Ich werde gut zum selbststéndigen Lésen von trifft zu 1 trifft nicht zu n=4
Aufgaben angeleitet. i m_w=g 25

1 2 3 4 5

7.C) . . . 3 1 0 0 0

- Der Einsatz und das Zusammenspiel von Medien angemessen 9 nicht angemessen  N=4
(Tafel, Overhead-Projektor, Beamer, etc.) ist: gw_vs? 25

1 2 3 4 5

Weitere Kommentare

°# An der Lehrveranstaltung geféllt mir besonders:

B Beste und spannendste Ubung dieses Semester. Angenehme Atmosphére, interessante Ubungsaufgaben, spannender Stoff.
Umfangreiche und hilfreiche Korrektur der Ubungsaufgaben.

B The overall atmosphere was very nice, the covered topics and
techniques were interesting and the assignments fun to work on.

°B An der Lehrveranstaltung geféllt mir Folgendes weniger, und ich schlage zur Verbesserung vor:
B Dafny documentation is nearly non-existent...

B Durch die starken Auswirkungen der Ubungsabgaben auf die Modulnote relativ groRer Druck unter dem Semester. AuBBerdem ist das
Modul deutlich arbeitsintensiver als alle anderen mir bislang begegneten 5 ECTS-Module - wurde locker in ein 7,5ECTS-Modul passen.

Relativ starkes Schwanken der Schwierigkeit der Aufgaben, da Dafny/Boogie bei der Verwendung von (multi)sets nur sehr schwache
Aussagen treffen kann, war die Sortieraufgabe ziemlich schwierig, verglichen mit anderen Aufgaben.

B The assignments were (albeit fun) too much work for a 5 ECTS course. |

probably spent as much time on FM as on the other two 7.5 ECTS courses
I'm attending this semester, together.

%€ Zur Lehrveranstaltung méchte ich im Ubrigen anmerken:

B Mehr Begleitmaterial ware teilweise hilfreich, auch in Anbetracht der durftigen Dokumentation von manchen verwendeten Werkzeugen
(Dafny).

Gdf. wirde ich auch Theorieaufgaben - sofern im Rahmen des Vorlesungsstoffes passend - fir sinnvoll halten, um die Vorlesung naher
mit der Ubung zu verbinden und mehr Bezug zu den Prifungsanforderungen herstellen zu kénnen.

Optionale Zusatzfragen des Ubungsleiters
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Profillinie

Teilbereich: Technische Fakultat (TF)

'|' Name der/des Lehrenden:  Dr. Daniel Gorin

1 Titel der Lehrveranstaltung: Ubungen zu Formale Methoden der Softwaretechnik

(Name der Umfrage)

Vergleichslinie:
WS 12/13

Mittelwert aller Ubungs-Fragebdgen im

Globalfragen fir alle Lehrveranstaltungs-Typen (mit Gewichtung)

mw=1.5 n=4

4_A) .« Bitte benoten Sie die Ubung insgesamt (50%): sehr gut \1| mangelhaft mw=1.95n=3276
N
. . S - . TN mw=3 n=4
4.B) « Der notwendige Arbeitsaufwand firr diese Ubung ist (12,5%): angemessen H unangemessen mw=2.17 n=3274
-
. - =1.75n=4
4.C) « Wie ist die Ubung strukturiert (12,5%)? sehr gut ,_ mangelhaft mazz ° 2:3272
N . ) ) o . . / N . mw=1.25n=4
4.D) « Der Ubungsleiter wirkt engagiert und motiviert bei der Durchfiihrung sehr stark ; Uberhaupt nicht  Ww=1.7 n=3276
der Ubung (12,5%).
N . ) ) N . mw=1.25n=4
4_E) « Der Ubungsleiter geht auf Fragen und Belange der Studierenden ein sehr stark Uberhaupt nicht  1\w=1.55n=3276
(12,5%).
Ubung im Allgemeinen
; - . . ) mw=1.75 n=4
5_A) Zielsetzungen und Schwerpunkte des Ubungsinhalts sind: klar erkennbar nicht erkennbar  ,w=1.94 n=3242
ikl " : k X mw=2 n=4
5.B) Der Schwierigkeitsgrad der Ubung ist: angemessen H nicht angemessen mw=2.24 n=3244
: =2.25n=4
5.D) Die zur Verfligung gestellten Unterlagen sind in Menge und Qualitat den trifft zu |\. trifft nicht zu mwﬂ_oa 2:3219
Zielen der Ubung angemessen. /I/'
. . - ' . mw=15 n=4
5_E) Anhand des erarbeiteten Ubungsmaterials ist die Vertiefung des gut moglich Z kaum méglich mw=1.99 n=3207
Vorlesungs-/Modulinhalts:
Didaktische Aufbereitung
) « ) i . . . . - mw=1.25n=4
6_A) Die Prasentation von Aufgaben und Losungen ist nachvollziehbar, es ist trifft zu trifft nicht zu mw=2.17 n=3213
geniigend Zeit zum Mitdenken vorhanden.
) ; - . - . - mw=1.25n=4
6.B) Die Anwendbarkeit des Ubungsstoffes wird z.B. durch Beispiele gut trifft zu trifft nicht zu mw=2.12 n=3196
verdeutlicht.
o . . . : e mw=1 n=4
6.C) Die Ubungsform (Aufgabenbehandlung, Programmieren, etc.) ist gut zur trifft zu : trifft nicht zu mw=1.88 n=3210
Vermittlung des Stoffes geeignet. B
N =2.25 n=4
6.D) Der Bezug zur Vorlesung und den Priifungsanforderungen wird trifft zu I trifft nicht zu mx:] 96 2:3190
hergestellt. |
Prasentation des Ubungsleiters
. =1.75n=4
7_A) Der Prasentationsstil des Ubungsleiters ist: ansprechend » nicht ansprechend m\x:‘] _gg 2:3221
. N . . / - e mw=1.25n=4
7-B) Ich werde gut zum selbststéndigen Lésen von Aufgaben angeleitet. trifft zu - trifft nicht zu mw=2.32 n=3217
i i i . mw=1.25n=4
7-C) Der Einsatz und das Zusammenspiel von Medien (Tafel, Overhead- angemessen nicht angemessen  mw=1.78 n=3188

Projektor, Beamer, etc.) ist:
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