FAU « Dekanat der TF

= Martensstrale 5a

e
91058 Erlangen

[}
i
iim

FAU - Dekanat der TF + Martensstr. 5a « 91058 Erlangen

Herr
Dr.-Ing. Sebastian Pfaller (PERSONLICH)

SS'17: Auswertung fur Introduction to the Finite Element Method - Tutorial

Sehr geehrter Herr Dr.-Ing. Pfaller,

Sie erhalten hier die Ergebnisse der automatisierten Auswertung der Lehrveranstaltungsevaluation im
SS'17 zu lhrer Umfrage vom Typ "Ubung™:

- Introduction to the Finite Element Method - Tutorial -

Es wurde hierbei der Fragebogen -t_s17u1 - verwendet, es wurden 10 Fragebdgen von
Studierenden ausgefillt.

Die Note 1 kennzeichnet hierbei eine maximale Glite, die Note 5 eine minimale Gute fir die einzelnen
Fragen bzw. Mittelwerte.

Der Kapitel-Indikator fur "Hauptfragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent" zeigt den
Mittelwert der 6 Hauptfragen und damit den Lehrqualitatsindex (LQI), dieser wird fUr die Bestenlisten
der verschiedenen Kategorien, und zur Qualitatssicherung durch die Studienkommissionen
verwendet.

Der Kapitel-Indikator fir "Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und Dozentin/Dozent" zeigt den
Mittelwert fur die restlichen Einzelfragen, diese dienen nur der Information der Dozentin/des
Dozenten.

Bei den Einzelfragen werden je nach Fragen-Typ die Anzahl und Verteilung der Antworten, Mittelwert
und Standardabweichung aufgelistet.

Die Text-Antworten fiir jede offene Frage sind zusammengefasst aufgelistet.

Eine Profillinie zeigt den Vergleich zu den Mittelwerten aller Ricklaufer fur diesen Fragebogen-Typ.
Die Profillinie eignet sich auch zur Prasentation in der LV.

Eine Einordnung lhrer Bewertung ist nach Abschluss der Ergebnisauswertung unter
http://eva.tf.fau.de --> Ergebnisse --> SS'17 mdglich, sieche Bestenlisten, Percentile, etc.

Bitte melden Sie an tf-evaluation@fau.de die Anzahl der ausgegebenen TANnN, wenn Sie das bis jetzt
versaumt haben.

Mit freundlichen Grifzen
Kai Willner (Studiendekan, kai.willner@fau.de)

Jurgen Frickel (Evaluationskoordinator, tf-evaluation@fau.de)
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Dr.-Ing. Sebastian Pfaller _= = =
SS'17 - Introduction to the Finite Element Method - Tutorial =__= § E
ID = 17s-IFEM (UE) . —
Ricklaufer =10 ¢ Formulart_s17u1 < LV-Typ "Ubung"
Globalwerte
3. Hauptfragen zu Lehrveranstaltung und o — i T : mw=1,39
£ 1 |—|—|—| =0.56
Ubungsleiterin/Ubungsleiter d ‘ | | | 5058
1 2 3 4 5
5. Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und 1 ] mw=1.52
Ubungsleiterin/Ubungsleiter d | | | s06
Leg e nd e Absolute Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert
Relative Haufigkeiten der Antworten 2{_? 09 qg(u)/ 09 2%_§/
FrageteXt Linker Pol T I - y T Rechter Pol nm=\n//-\=nl\3liat?ellwert
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
2. Allgemeines zur Person und zur Lehrveranstaltung
20 » p Ich studiere folgenden Studiengang:
CE « Computational Engineering ( ) 8 n=10
IP « International Production Engineering and Management [: 2

22)

» » Ich mache folgenden Abschluss:

B.Sc. * Bachelor of Science E 3 n=10

M.Sc. * Master of Science | ) 6

M.Sc.(hons) « Master of Science with Honours D 1
M.Ed. « Master of Education 0

LA ¢ Lehramt mit Staatsexamen 0

Dr.-Ing. « Promotion 0

Zwei-Fach-Bachelor of Arts 0

Sonstiges 0

23 |ch bin im folgenden Fachsemester (im Bachelor):

1. Fachsemester 0 n=3
2. Fachsemester 0
3. Fachsemester 0
4. Fachsemester ( ) 2
5. Fachsemester 0
6. Fachsemester 0
7. Fachsemester [: 1
8. Fachsemester 0
9. Fachsemester 0
> 9. Fachsemester 0
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249 Ich bin im folgenden Fachsemester (im Master):

1. Fachsemester 0 n=7
2. Fachsemester | ) 6
3. Fachsemester C] 1
4. Fachsemester 0
5. Fachsemester 0
6. Fachsemester 0
7. Fachsemester 0
> 7. Fachsemester 0
25 » p Diese Lehrveranstaltung gehért fur mich zum . . . .
Bachelorstudium/Lehramt, GOP 0 n=10
Bachelorstudium/Lehramt, Pflicht-LV, keine GOP () 1
Bachelorstudium/Lehramt, keine Pflicht-LV D 2
Masterstudium, Pflicht-LV 0
Masterstudium, keine Pflicht-LV [ ) 7
Sonstiges 0
28 Als Studiengang bzw. Abschluss ist Sonstiges ausgewahlt, ich studiere folgende Kombination:
Es wird keine Auswertung angezeigt, da die Anzahl der Antworten zu geringist.
27 Ich besuche etwa . . . . Prozent dieser Ubung.
weniger als 50% 0 n=10
50-70% () 1
mehr als 90% | ) 5
3. Hauptfragen zu Lehrveranstaltung und Ubungsleiterin/Ubungsleiter
5 3 1 0 0
. . . 55,6% 33.3% 11,19 09 09
5 p p Die Ubung entspricht den im Modulhandbuch sehr gut 2.5% _33.3% Ok e mangelhaft n=9
eingetragenen Inhalten und Kompetenzen. T v iyt
E.=1
1 2 3 4 5
*************************************** su s i ok ok
%2 pp Wie ist die Einpassung in den Studienverlauf sehr gut . . . ) mangelhaft n=10
: F 1 mw=1,5
Ihres Studienganges? v §=0,71
1 2 3 4 5
9 a W it e O ot et oo i b 0w ok o
.. L . 7
¥ p p Wie ist die Ubung selbst strukturiert? sehr gut T ] N ? ? ? mangelhaft n=10
s=0,7
1 2 3 4 5
*************************************** s o % ok ok
%4 p p Wie ist die Ubung inhaltlich und organisatorisch sehr gut 11 ? ? ? ? mangelhaft n=10 _
mit der zugehérigen Vorlesung abgestimmt? t o043
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 S 1% o ok ok .
C o . - . . 0% 10% 0% 0% 0%
> » - Die Ubungsleiterin/Der Ubungsleiter wirkt sehr stark iiberhaupt nicht n=10
engagiert und motiviert bei der Durchflihrung der §=0,32
Ubung.
1 2 3 4 5
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4 6 0 0 0
. . i : 40%  60% 0% 0% 0%
%9 pp Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit der sehr zufrieden S R : : unsufrieden n=10
. mw=1,
Ubung: i s
1 2 8 4 5

4. Kommentare zu Lehrveranstaltung und Ubungsleiterin/Ubungsleiter

“Y" An der Lehrveranstaltung gefallen mir folgende Aspekte besonders:

® Herr Dr. Pfalle bemiiht sich sehr, die Teilnehmer des Kurses in die Ubung mit einzubinden.

B |tis good that we start with basic and move ahead.
B Kleine gruppe

Wird sehr auf anliegen der studenten eingegangen

“2 An der Lehrveranstaltung geféllt mir Folgendes weniger, und ich schlage zur Verbesserung vor:
B Leider keine Videoaufzeichnung zur Ubung.

B May be include more advanced topics. And also at the end of the course give a brief idea about research topics in the subject. And in
which direction is it moving towards.

B More computer exercise. | would like to have more assignments.

B Wie in anderen Veranstaltungen des LTM ist der unterschied von Vorlesung zur Ubung recht groR. D.h. es ist nicht uniiblich, dass man
in der Vorlesung teils nicht versteht, wo oben und unten ist, und erst bei der Ubung die tatsachliche Anwendung klar wird...

Eine ordentliche Schritt fiir Schritt Losung fiir alle Teilgebiete ware schén gewesen. (Quasi ein Prozess zur Herangehensweise)

43 Zur Lehrveranstaltung mdchte ich im Ubrigen anmerken:
B |ch war zunachst irritiert, dass bei der deutschen Vorlesung zu der Finite Elemente ein Tutorium angeboten wird.
-> reicht bei IFEM also nur die Ubung als Klausurvorbereitung aus?

B |sn't it worthy to introduce Tutorial where students have opportunities to really hands on mandatory computer exercise whatever learn
in class? | think it would be great if you can really do so.

B Manchmal ist der grofiere kontext nicht klar

5. Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und Ubungsleiterin/Ubungsleiter

1 \Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und Ubungsleiterin/Ubungsleiter beantworten?

Nein, danke! [ ] 6
777777777777777777777777777777777777777 R . S
%2 Zielsetzungen und Schwerpunkte des Ubungsinhalts Kiar erkennbar T1 > . . . nicht erkennbar n=4

LTS —— mw=1,25
sind: s=0,5
1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 2 KR 0 o
- . 50%  25%  25% 0% Q%
53 |ch werde gut zum selbststéndigen Lésen von tift 20, P N R B it nicht zu e
Aufgaben angeleitet. ' ' ' 0,06
1 2 3 4 5
59 Do Ao bt doe Orinctofios wid 5 B s o o % &
. . - . 50% 5% 5% o o
4 Die Anwendbarkeit des Ubungsstoffes wird z.B. ifft zu ; 1 . trifft nicht zu nsd
durch Beispiele gut verdeutlicht. ' ' ' o006
1 2 3 4 5
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2 2 0 0 0
. 50% _50% 0% 0% 0%

*9 Die Ubungsform (Aufgabenbehandlung, it zu - " " " wifft nicht zu n=4
Programmieren, etc.) ist gut zur Vermittlung des v 520,58
Stoffes geeignet.

1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 % o o % o

. " . " . 75% 5% o o o
9 Die Prasentation von Aufgaben und Lésungen ist — wifft nicht zu n=
d - s h —— mw=1,25
nachvollziehbar, es ist genligend Zeit zum =05
Mitdenken vorhanden.

1 2 3 4 5

””””””””””””””””””””””””” & ko
.. . . - . . 75% 25% 0% 0% 0%

" Der Prasentationsstil der Ubungsleiterin/des ansprechend - nicht ansprechend "4
Ubungsleiters ist: J e

1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 3 0 10 0

. o . . o . 750 00 250 00 00

*® Die Ubungsleiterin/Der Ubungsleiter geht auf Fragen sehrstark | S . ? ? iiberhaupt nicht n=4
und Belange der Studierenden ein. v 61

1 2 3 4 5
7777777777777777777777777777777777777777 3 o 1 o o

. . . 759 09 259 09 09

9 Der Einsatz und das Zusammenspiel von Medien angemessen [ o e Ok e chtangemessen N4
(Tafel, Overhead-Projektor, Beamer, etc.) ist: | v v

1 2 3 4 5
777777777777777777777777777777777777777 M T o % o
%19 Die zur Verfiigung gestellten Unterlagen sind in wifft 2u T ” ” ” it nicht zu n=4

Menge und Qualitat den Zielen der Ubung ' 05
angemessen.

1 2 3 4 5
T . v A A A
5™ Anhand des erarbeiteten Ubungsmaterials ist die qut mégich ? — ? ? Kaum méglich =4

H H . mw=2
Vertiefung des Vorlesungs-/Modulinhalts: =0

1 2 3 4 5

7777777777777777777777777777777777777777 % o o % o
.. . 75% 5% o o o

%12 Der Bezug zu den Priifungsanforderungen wird it 2u - it nicht zu n=4
hergestelit. t 05’

1 2 3 4 5

6. Schwierigkeitsgrad und Aufwand
0 0 2 2 0
i . . . 09 09 509 509 09
9 Der Schwierigkeitsgrad der Ubung ist: eher zu niedrig e e L N s eher 2u hoch n=4
, 1 mw=3,
! s=0,58

1 2 3 4 5
2 Mein Durchschnittsaufwand fiir Vor- und Nachbereitung dieser Ubung betrégt pro Woche:

0 Stunden 0 n=4
0,25 Stunden 0
0,5 Stunden 0
0,75 Stunden 0
1 Stunde 0
1,5 Stunden :] 1
2 Stunden ( ) 2
2,5 Stunden 0
3 Stunden 0
4Stunden () 1
>4 Stunden 0
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0 2 2 0 0
. " . - . 0% 50% 50% 0% 0%
3 Meinen zeitlichen Durchschnittsaufwand fiir diese eher zu niedrig T > > eher zu hoch =4
Ubung finde ich: T 77 6~0.68
1 2 3 4 5
Seite 5
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Teilbereich:
Name der/des Lehrenden:

Titel der Lehrveranstaltung:
(Name der Umfrage)

Profillinie

Technische Fakultat (TF)
Dr.-Ing. Sebastian Pfaller
Introduction to the Finite Element Method - Tutorial

'!' Vergleichslinie: Mittelwert_aller_Ubungs_Riicklaufer_SS17
.
Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert
3. Hauptfragen zu Lehrveranstaltung und Ubungsleiterin/Ubungsleiter

31 »» Die Ubung entspricht den im Modulhandbuch sehr gut - mangelhaft =
eingetragenen Inhalten und Kompetenzen. ’ 2;3181 mx_]'gg
32)  p» Wie ist die Einpassung in den Studienverlauf sehr gut 1 u mangelhaft B
Ihres Studienganges? I : 2;;863 mx:]gg
33) »» Wie ist die Ubung selbst strukturiert? sehr gut .l - mangelhaft =10 =140
| : n=3178  mw=1,81
34) »p» Wie ist die Ubung inhaltlich und organisatorisch sehr gut .[ : mangelhaft B
mit der zugehdrigen Vorlesung abgestimmt? I : 2;;?27 mx_]%g
35 p» Die Ubungsleiterin/Der Ubungsleiter wirkt sehr stark J\ . Gberhaupt nicht _ B
engagiert und motiviert bei der Durchfiihrung der B 2;;?78 mxj%g
Ubung. \ B ’
36) pp Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit der sehr zufrieden AN unzufrieden =10 =160
Ubung: n=3178 mw=1.88
5. Weitere Fragen zu Lehrveranstaltung und Ubungsleiterin/Ubungsleiter
5.2) Zielsetzungen und Schwerpunkte des Ubungsinhalts  klar erkennbar = nicht erkennbar =4 mw=1.25
sind: \ - n=1697  mw=1.69
53) Ich werde gut zum selbststandigen Lésen von trifft zu \_. - trifft nicht zu _
Aufgaben angeleitet. I : 2:11695 m'%g
54) Die Anwendbarkeit des Ubungsstoffes wird z.B. trifft zu l= trifft nicht zu _
durch Beispiele gut verdeutlicht. / 2;1689 mw ]g?
55) Die Ubungsform (Aufgabenbehandlung, trifft zu ._/= trifft nicht zu _
Programmieren, etc.) ist gut zur Vermittlung des / B 2:11688 ma_]ig
Stoffes geeignet. .
56) Die Prasentation von Aufgaben und Lésungen ist trifft zu ._/ l trifft nicht zu _
nachvollziehbar, es ist gentigend Zeit zum Mitdenken I T 22‘1‘686 ma';gg
vorhanden. : B ’
57)  Der Prasentationsstil der Ubungsleiterin/des ansprechend l _._ nicht _
Ubungsleiters ist: \ - ansprechend 2:11690 mw ]%g
58) Die Ubungsleiterin/Der Ubungsleiter geht auf Fragen sehr stark ; Uberhaupt nicht _
und Belange der Studierenden ein. ‘1 2:1‘691 ma_]ig
59) Der Einsatz und das Zusammenspiel von Medien angemessen L nicht _
(Tafel, Overhead-Projektor, Beamer, etc.) ist: \ angemessen 2:11678 ma‘lgg
5.10) Die zur Verfiigung gestellten Unterlagen sind in trifft zu \_. trifft nicht zu _
Menge und Qualitat den Zielen der Ubung \ 2:11679 mw ]gg
angemessen. : '
511) Anhand des erarbeiteten Ubungsmaterials ist die gut moglich g\L kaum maglich _ B
Vertiefung des Vorlesungs-/Modulinhalts: //T 2:11673 maﬁg?
5.12) Der Bezug zu den Priifungsanforderungen wird trifft zu =/ trifft nicht zu _
hergestelit. 2:11636 ma';gg
6. Schwierigkeitsgrad und Aufwand
6.1)  Der Schwierigkeitsgrad der Ubung ist: eher zu niedrig ‘ ‘ ‘ - ‘ eher zu hoch ed W=3.50
‘ ‘ ‘ ‘ n=1678 mw=322
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63 Meinen zeitlichen Durchschnittsaufwand fiir diese eher zu niedrig ‘ ‘ - % ‘ ‘ eher zu hoch

Ubung finde ich: ‘ ‘ 22‘1‘623 migigg
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